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ISTEMIN OZETi : Bursa Ili, Osmangazi Ilgesi, Baglarbast Mahallesi, ' ada,
parsel say1li tasinmazin bir kismini yol yapilacagindan bahisle bedelsiz olarak terk eden eski malik tarafindan,
taginmaz ile ilgili diizenlenen 07/10/2017 tarih ve 2095 sayil1 yapi ruhsatinin iptali istemiyle agilan davada;
"..Uyusmazlik konusu olayda, dava konusu yapi ruhsatimn dayanagi niteliginde olan tasimmazin satisina
iliskin islemin iptali istemiyle Bursa 1. Idare Mahkemesi nezdinde 2017/1868 Esasina kayden dava acildigi,
agilan dava neticesinde verilen 12/11/2019 tarihli 2019/1070 Karar Nolu kararla "dava konusu tasinmazin
davaciya ait parselden yapilan diizenleme ortaklik payt kesintisi suretiyle olustugu ileri siiriilmekte ise de,
davaci tarafca tasmmazdan yapildigi belirtilen kesintinin dayanag imar uygulamast islemine karsi itiraz
ve/veya dava yoluna gidildigine iliskin bir hususun ileri siiriilmedigi goriilmekte olup, dolayisiyla bu
asamada tasimmazin nasil ve ne suretle olustugunun, baska bir ifadeyle, satig isleminin iptali talebini igeren
ishu davada imar parselinin olusturulmasina iligkin idari islemlerin hukuka uygunluk denetiminin
yapilamayacag sonucuna varildigindan, yoldan ihdas edilmek suretiyle olusturularak davali idare adina
tescil edildigi anlasilan tasinmazin, maliki olan davali idare tarafindan miilkiyet hakkmm kullanimi
kapsaminda iigiincii  bir kisiye satisima iliskin dava konusu islemde hukuka aykwiik bulunmadigr”
gerekgesiyle davanin reddine karar verildigi, dolayisiyla dayanagi satig isleminin hukuka uwygun oldugu yargi
kararyla sabit oldugu hususu goz oniine almdiginda, dava konusu yapi ruhsatinda hukuka ve mevzuata
aykwrilik goriilmemistir.” gerekgesiyle davamn reddine yonelik Bursa 1. Idare Mahkemesi'nin 15/11/2019
tarih ve E:2018/78, K:2019/1090 sayil1 kararinin; istinaf dilekgesinde belirtilen nedenlerle usul ve yasaya
aykiri oldugu iddialariyla kaldirilmasi istenilmektedir.

DAVALI SAVUNMANIN OZETi : Istinaf dilekcesinde belirtilen hususlarin mahkeme kararimin
kaldirilmasin1 gerektirecek nitelikte bulunmadigr ve kararin usul ve hukuka uygun oldugu ileri sirilerek
istinaf isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

MUDAHIL SAVUNMANIN OZETi : Istinaf dilekcesinde belirtilen hususlarin mahkeme kararimin
kaldirilmasini gerektirecek nitelikte bulunmadigl ve kararin usul ve hukuka uygun oldugu ileri siirillerek
istinaf isteminin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Istanbul Bolge Idare Mahkemesi Dérdiincii Idare Dava Dairesince, dava dosyasindaki
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bilgi ve belgeler incelenerek igin geregi gorigtldii:

Dava, Bursa Ili, Osmangazi Ilgesi, Baglarbast Mahallesi, * ada,  parsel sayih tasinmazin bir
kismini yol yapilacagmmdan bahisle bedelsiz olarak terk eden eski malik tarafindan, tasinmaz ile ilgili
diizenlenen 07/10/2017 tarih ve 2095 sayil1 yap1 ruhsatinin iptali istemiyle acilmistir.

2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu hiikiimlerine gére; davanin konusuyla bagli olarak
uyusmazligl ¢éziimlemekle gorevli ilk derece yarg yerlerince verilen kararlardan, itiraza tabi olanlarin bolge
idare mahkemelerince incelenebilmesi icin mahkemece, uyusmazligin konusuna ve maddi olayin 6zelligine
gore inceleme yapilmak suretiyle dava konusu edilen idari islemin, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii
Kanununun 2.maddesinin (1/a) bendi uyarinca; yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden hukuka
uygunlugunun denetlenmesi ve konuya iligkin net yaklagimini agiklayan, denetlenebilir bir hitkmiin kurulmus
olmasi gerekir.

Dava dosyasmin incelenmesinden; davanmin ©~ = ada parsele verilen yapi ruhsatimin iptali
istemiyle acgildigi, mahkemece sadece dava konusu parseun satigina iligkin igleme karst agilan davada verilen
karar dikkate almarak uyusmazlik hakkinda hiikkiim kuruldugu goériilmekte ise de, dava konusu yapi ruhsatinin
imar plant ve imar mevzuatina uygun olup olmadigi noktasinda degerlendirilmeksizin, dava konusu iglemin
hukuki denetiminin tiim unsurlar yoniiyle yapilmaksizin karar verilmesi nedeniyle dava dosyasinin Idare
Mahkemesine gonderilmesi gerektigi sonucuna ulagilmigtir.

r

Aciklanan nedenlerle, istinaf talebinin kabuliine, Bursa 1. Idare Mahkemesi'nin 15/11/2019 tarih ve
E:2018/78, K:2019/1090 sayili kararmin kaldirilmasina, dava dosyasmin yeniden bir karar verilmek iizere
Mahkemesine iadesine, Mahkemece yapilacak yargilama sonucunda verilecek karar ile yargilama giderlert
hakkinda da hiikiim kurulacagindan bu konuda ayrica hiikiim kurulmasina yer olmadigina, 2577 sayih Idari
Yargilama Usulii Kanununun 45/6. ve 46.maddeleri uyarinca temyizi kabil olmamak tizere kesin olarak
13/11/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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